Hestmarkbekken:

Higenstad

e OV 1400 og OV800 under Havnevegen

e Bunn rgr gstside Havnevegen c+0,3 og c+0,4
e Bunn rgr utlep ¢ -1,1 og ¢-0,9

e Oppstrgms lagt i rgr en gang fgr 1963
e Under Fv950, jernbanen og reetablert giennom

planomradet i 2010-2012




Rammebetingelser:

e Rar oppstreams Havnevegen kan ikke heves pga. jernbanen (rar kan ikke ligge grunnere under jernbanen)
e Dages terreng kote 3 — 5
e UKrgr4,2 munder Havnevegen og 5,0 m under topp jetee
e Bredde tiltak med skraning 1:3: 32 meter
e Trase hovedvannledning (VL355) lagt i 2012
e Hoyeste observerte vannstand i sjg: c+2,59 (brakkvann)
e Jetee ma beholdes (balgesikring og hensyn til fugleliv)
e Havnevegen ma beholdes
som samlet gir maksimalt 55 meter bekkeapning
e KPA: Sentrumsformal og Hensynssone vann og avlgp

e Reguleringsplan fra 2008: Arealformal Bolig



Fig: Planutsnitt bekkedpning med épen skrdning, vannspeil ved middelvann.
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Fig: Tverrsnitt bekk mellom bygg C og D med dpen skrdning.
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Fig: Lengdesnitt bekk mellom bygg C og D med dpen skrdning. Det er ingen kontakt mellom bekken og sjgen.



Fig: Vannspeil ved lavvann, vannspeilet vil vaere kun bekkevann, vannfgring er usikker og vil varier over Gret.



Fig: Vannspeil ved normalfio.



Fig: Vannspeil ved stormflo (c+1.86), hgyeste observerte hgyvann c+2.59, fremtidig havnivd c+2.82.
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Fig: Tverrsnitt bekk mellom C og D med kanal.



Jordforsk sin veileder Gjenapning av bekkelukkinger (nr. 85/05):

Omtaler problematikken med dyptliggende bekker. De mener det er et problem & dpne bekker som ligger 2-5 meter
under overflaten fordi kantene blir ustabile, det blir uforholdsmessig mye masse a fjerne, og det vil kunne forekomme
mye graving i sideterrenget. De skriver ogsa: «l tillegg vil det ikke bli seerlig pent med et sa dyptliggende bekkelap.
Bekken blir nesten utilgjengelig, og vil ikke vises i landskapet.»

Miljgradgiver Olav Olsen
Vurdering av bekkedpning i forbindelse med utbygging av Hommelvik sjgside gst
KONKLUSJON - BEKKEAPNING

De gkologiske effektene av skissert bekkeapning av Hestmarkbekken mellom bygg C og D i Hommelvik sjgside gst
vurderes & veere begrenset. Omradet vil hgyst sannsynlig kunne fungere som vandringskorridor for fisk, forutsatt at
omradene bade opp- og nedstrams er forserbare for fisk. @vrig biologisk mangfold forventes ikke a bli stort i omradet
da dette vil veere et brakkvannsomrade med tidevannssone og hgy saltvannspavirkning, noe som gir ugunstig
levemiljg for de aller fleste arter.




FORSLAG TIL KOMPENSERENDE TILTAK

e Fjernet adkomstveg og parkering

e Bredere grgntareal

e Oppsamling overvann/takvann pa terrengniva (kote 4)
e Vannrenne med vannspeil

e Noe pkologisk verdi

e Stor opplevelsesverdi og lekeverdi

Fig: Planutsnitt med kompenserende tiltak: Overvannsl@gsning med vannspeil



Miljgradgiver Olav Olsen
VURDERING KOMPENSERENDE TILTAK (OVERVANN)

En dam for overvannshandtering vil i noen grad kunne fungere som erstatningsbiotop for plante- og insektliv som er
bergrt av bekkelukkingen, men vil veere et isolert system uten vandringskorridorer til tilstgtende ferskvannssystem.




